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PRINCIPIOS Y ORIENTACIONES PARA LA
APLICACION DE LOS CRITERIOS DE
EVALUACION

Los Comités de Evaluacién del Profesorado de ANECA aplican los criterios de
evaluacion de los méritos de los solicitantes teniendo en cuenta los siguientes

principios y orientaciones.

1. Profesor Contratado Doctor y Profesor de
Universidad Privada

La Ley Organica 4/2007, de 12 de abril, por la que se modifica la Ley
Orgéanica 6/2001, de 21 de diciembre, de Universidades, establece en su articulo 52,
que la contratacion de Profesores Contratados Doctores (PCD) se celebrara entre
doctores que hayan obtenido la evaluacion positiva por parte de la Agencia Nacional
de Evaluacion de la Calidad y Acreditacion o del 6rgano de evaluacion externo que la
ley de la Comunidad Auténoma determine. En lo que respecta al profesorado de las
universidades privadas, y en el plazo maximo de 6 afios, a partir de la entrada en
vigor de la Ley Organica 4/2007, de 12 de abril, por la que se maodifica la Ley
Organica 6/2001, de 21 de diciembre, el 60% el total del profesorado doctor de una
universidad privada debera haber obtenido una evaluacién positiva de la Agencia
Nacional, para esta figura. Ademas, en el caso de Profesor de Universidad Privada
(PUP), la Ley Organica 6/2001, de 21 de diciembre, de Universidades establece
implicitamente cierta paridad conceptual con el PCD de las Universidades Publicas,
sin que este aspecto haya sido reformado en la posterior modificacién de la Ley. Por
ello, para la evaluaciéon por ANECA de la solicitud de PUP, los Comités aplican las

mismas reglas, especificaciones y estandares de calidad que para PCD.

Los Comités valoran preferentemente los méritos postdoctorales de
“Experiencia investigadora” (hasta un maximo de 60 puntos sobre 100) y de
“Experiencia docente” (hasta un maximo de 30 puntos sobre 100), de acuerdo con
la prelacion establecida en la Resolucion de la DGU de 18 de febrero de 2005 (BOE
n°® 54, de 4 de marzo de 2005). Se valoran también las actividades y méritos
recogidos en los apartados de “Formacién académica y experiencia profesional”
(hasta un maximo de 8 puntos) y de “Otros méritos” (hasta un maximo de 2
puntos). Para obtener la evaluacion positiva han de cumplirse simultaneamente las
siguientes condiciones: a) alcanzar un minimo de 50 puntos sumando los obtenidos

en los apartados de “Investigacion” y de “Docencia”; b) alcanzar un minimo total de
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55 puntos como suma de todos los apartados. En el Anexo a este documento se

encuentran las tablas orientativas de puntuaciones maximas para la evaluacion.

Todo ello conforme a las siguientes especificaciones complementarias de lo
recogido en la Resolucion de la DGU de 18 de febrero de 2005 (BOE n° 54, de 4 de
marzo de 2005).

1.1. Experiencia investigadora

La experiencia investigadora se valora hasta un maximo de 60 puntos sobre
100 y, por tanto, se considera el elemento prioritario en la evaluacion para las
figuras de PCD y PUP, en especial la demostrable mediante resultados publicados.
Se requiere que los solicitantes acrediten una actividad investigadora intensa,
desarrollada de forma continuada en el tiempo y centrada en unas lineas de
investigacion que permitan establecer cual es su campo de investigacion. La
existencia de patentes internacionales y de transferencia de tecnologia como
soporte de I+D+i son particularmente relevantes en los campos de Ciencias

Experimentales, Ciencias de la Salud y Ensefianzas Técnicas.

Nota: En funcién del curriculum del solicitante los Comités podran valorar
de forma conjunta los apartados 1.1.Ay 1.1.B.

1.1.A. Publicaciones cientificas con proceso anénimo de revision por
pares y patentes internacionales en explotacion.

Se valoran preferentemente las aportaciones que sean articulos en revistas
de reconocido prestigio, aceptandose como tales las que ocupen posiciones
relevantes en los listados por ambitos cientificos en el “Subject Category Listing” del
Journal Citation Reports del Science Citation Index (SCI), del Social Sciences
Citation Index (SSCI) y del Arts and Humanities Citation Index (AHCI) (Institute of
Scientific Information, -1SI- Philadelphia, PA, USA), en el Philosopher’s Index, en el
Répertoire Bibliographique de Louvain o similares. Las revistas incluidas en otras
bases de datos, propias de determinados campos del saber se consideran como una
referencia de calidad. Si ninguno de estos listados se adecuara a la especialidad del
solicitante, el Comité podra utilizar otros que deberd hacer publicos. Las revistas
electrénicas se valoran con los mismos criterios de calidad mencionados

anteriormente.

Para la valoracion de las publicaciones cientificas se atiende, entre otros, a

los siguientes factores: el indice de impacto, el lugar que ocupa la revista en el
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conjunto de las que corresponden a un mismo ambito de conocimiento, el niumero
de autores, la posicibn que ocupa entre ellos el solicitante, el tiempo transcurrido
desde la lectura de la tesis doctoral y la coherencia de una linea de investigacion
bien definida y mantenida a lo largo del tiempo (sin que los cambios a nuevas
lineas, con resultados satisfactorios, puedan considerarse negativamente).

Asimismo se valora positivamente la regularidad en la produccién cientifica.

a)-En los campos de las Ciencias Experimentales y de las Ciencias de la
Salud este apartado se valora hasta un maximo de 35 puntos sobre 100. Para
obtener la puntuacién maxima en este apartado se requiere (como estandar), la
aportacion por el solicitante de un minimo de 12 publicaciones cientificas recogidas
en Science Citation Index. Se puede considerar un menor nimero de trabajos si
corresponden a publicaciones de elevada calidad en sus areas (como por ejemplo
publicaciones que correspondan a revistas situadas en el primer tercio del listado de
su especialidad en el Science Citation Index). En el caso de las areas de
Diplomaturas relacionadas con las Ciencias de la Salud, la puntuacibn maxima en
este apartado se puede conseguir con la aportacion por el solicitante de al menos 5
publicaciones situadas en los dos primeros tercios de su especialidad en el Science
Citation Index. En las disciplinas clinicas no se consideran como publicaciones

aquéllas que versen sobre revisiones, descripciones de un caso, etc.

b)-En el campo de las Ensefianzas Técnicas este apartado se valora hasta
un maximo de 32 puntos sobre 100. Para obtener la puntuacién méaxima en este
apartado se requiere (como estandar), la aportacién por el solicitante de un minimo
de 8 publicaciones cientificas recogidas en Science Citation Index. Se puede
considerar un menor numero de trabajos si corresponden a publicaciones de
elevada calidad en sus areas (como por ejemplo publicaciones que correspondan a
revistas situadas en el primer tercio del listado de su especialidad en el Science
Citation Index). También se valoran los articulos publicados en revistas recogidas en
bases de datos internacionales de ingenieria, como, por ejemplo, TRIS Electronic
Bibliography data, Internacional Development Abstracts, Inernational Civil
Engineering Abstracts, Environmental Abstracts, Applied Mechanical Reviews,
Applied Science and Technology Index y las que figuren en indices internacionales
de publicaciones de arquitectura (por ejemplo, Arts and Humanities Citation Index,

Avery Index to Architectural Periodicals).
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Excepcionalmente, se pueden valorar en este apartado los trabajos incluidos
en las Actas de Congresos internacionales de prestigio, en aquellos ambitos
cientificos en los que dichos Congresos sean vehiculo de difusién comparable a las

revistas Journal Citation Report de maximo prestigio.

En las areas de conocimiento caracterizadas por una actividad que incluye
elementos de creaciéon artistica, estos criterios son sustituidos por indicadores del
reconocimiento profesional y publico de la mencionada obra artistica. Para obtener
la puntuaciéon maxima en este apartado se considera necesario (como estandar) que
el solicitante acredite al menos 6 aportaciones de calidad contrastable, consistentes
en proyectos arquitectdnicos o urbanisticos u otras aportaciones que cumplan lo
dicho anteriormente, articulos publicados en revistas de difusion internacional y
reconocido prestigio, o patentes internacionales en explotacion o libros de difusion y
referencia internacional. Para la valoracion de los proyectos arquitecténicos y
urbanisticos se tiene en cuenta su caracter innovador, constatado por los premios y
distinciones recibidos, su impacto en la literatura especializada nacional e
internacional o haber sido mostrados en exposiciones con catalogo. Igualmente se
valora la participacion relevante en exposiciones de prestigio, de caracter
monografico dedicadas a un solo autor. También se considera la participacién como
comisario de exposiciones, siempre que se publique un catalogo con repercusion en

los medios especializados nacionales e internacionales.

¢)-En el campo de las Ciencias Sociales y Juridicas este apartado se

valora hasta un maximo de 30 puntos sobre 100.

c.1.).-En el campo de las Ciencias Sociales se valoran
preferentemente las publicaciones cientificas en revistas de prestigio incluidas en
listados tales como Science Citation Index, Social Sciences Citation Index, Econlit,

catalogo de Latindex u otros listados generalmente admitidos en este campo.

En este campo también se utiliza como referencia de calidad para las
publicaciones espafiolas la base de datos DICE: Difusién y Calidad Editorial de las
Revistas Espafiolas de Humanidades y Ciencias Sociales y Juridicas. Esta base de

datos puede consultarse a través de la pagina web http://dice.cindoc.csic.es/.

No obstante, y atendiendo a las singularidades de este campo, pueden
considerarse también articulos publicados en revistas no indexadas atendiendo al

reconocimiento cientifico de la revista en su area, y al rigor y objetividad del
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proceso de seleccién de los articulos. Para la valoracibn de las publicaciones
cientificas no indexadas, en este campo, se tiene en cuenta: la calidad informativa
(identificacion de los comités editoriales y cientificos, instrucciones a autores,
informacion sobre el proceso de evaluacion y selecciéon de manuscritos, traduccion
de sumarios, titulos de los articulos, palabras claves, resimenes en inglés y
publicacion de datos del proceso editorial); la calidad del proceso editorial
(periodicidad, regularidad, arbitraje cientifico, revisores, anonimato en la revision,
instrucciones para la revision, comunicacion motivada de las decisiones, consejos de
redaccion y asesor); la calidad cientifica (porcentaje y tasa de aceptacion de
articulos de investigacion); la calidad de la difusion y visibilidad (inclusion en bases

bibliogréficas).

Para obtener la puntuacion maxima en este apartado en las areas de
Ciencias Econ6micas y Empresariales, Ciencias de la Educacion, Ciencias de la
Comunicacion y Periodismo, Sociologia, Ciencias Politicas y Ciencias de la
Administracion se considera necesario (como estandar) la publicacion de, al menos,
2 articulos en revistas recogidas en los indices mencionados anteriormente y 4
articulos publicados en revistas no indexadas que cumplan los requisitos sefialados

anteriormente.

En el caso de las &reas de Ciencias del Comportamiento, se considera
necesario (como estandar), la aportacion de al menos 4 articulos publicados en
revistas recogidas en el Social Science Citation Index, en el Science Citation Index o
en el catalogo de Latindex. No obstante pueden considerarse adicionalmente
revistas no indexadas que cumplan los requisitos de calidad indicados anteriormente
en este apartado. Se puede considerar un menor nudmero de trabajos si
corresponden a publicaciones de elevada calidad en sus areas (como por ejemplo
publicaciones que correspondan a revistas situadas en el primer tercio del listado de

su especialidad en el Science Citation Index o en el Social Science Citation Index).

c.2.)-En el campo de las Ciencias Juridicas se valoran preferentemente los
trabajos publicados en revistas de reconocido prestigio y amplia difusion académica
y profesional. También se consideran las resefias recibidas o publicadas en las
revistas cientificas especializadas y las traducciones a otras lenguas. El nimero de
autores de un trabajo habrd de estar justificado por el tema, su complejidad y

extension.
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Para la valoraciéon de las publicaciones cientificas en este campo, se atiende,
entre otros, a los siguientes factores: que desarrollen nuevas perspectivas del
ordenamiento juridico; que supongan investigaciones originales sobre la evolucion
historica, social o cultural de las normas; que introduzcan propuestas relevantes de
perfeccionamiento de las normas en relacién con el sistema constitucional espafiol y
europeo; que aporten conocimientos e instrumentos conceptuales y analiticos para
mejorar la eficacia de las normas juridicas y el cumplimiento de los objetivos que se
persiguen con ellas; que ofrezcan soluciones a problemas de interpretaciéon, lagunas
y contradicciones del ordenamiento juridico espafiol, europeo e internacional; que
sean obras de caracter general que se reconozcan como referencia dentro de una
disciplina o supongan un progreso en la organizaciéon de un campo tematico poco
estructurado, siempre que se trate de su primera edicion o de una edicidon que

suponga cambios relevantes respecto a las anteriores.

En este campo también se utiliza como referencia de calidad para las
publicaciones espafiolas la base de datos DICE: Difusién y Calidad Editorial de las
Revistas Espafolas de Humanidades y Ciencias Sociales y Juridicas. Esta base de

datos puede consultarse a través de la pagina web http://dice.cindoc.csic.es/.

Para obtener la puntuacién maxima en este apartado se considera necesario
(como estandar) que el solicitante presente, al menos, 3 articulos publicados en
revistas que cumplan los requisitos especificados anteriormente, asi como 4
publicaciones en otro tipo de revistas acreditadas. Se puede considerar un menor
namero de trabajos si corresponden a publicaciones de elevada calidad en sus

areas.

d)-En el campo de las Humanidades este apartado se valora hasta un
maximo de 26 puntos sobre 100. Para obtener la puntuacibn maxima en este
apartado se considera necesario (como estandar) que el solicitante presente, al
menos, 10 publicaciones. Se puede considerar un menor numero de trabajos si

corresponden a publicaciones de elevada calidad en sus areas.

Se valoran preferentemente los articulos publicados en revistas de caracter
internacional, cuya inclusiéon en las siguientes bases de datos se considera como una
referencia de calidad: por ejemplo, FRANCIS, International Bibliography of the
Social Sciences, Arts and Humanities Citation Index, Social Science Citation Index,
Bibliography of the History of Arts (RLG), Historical Abstracts, International Medieval
Bibliography, Index Islamicus, RILMS Abstracts of Music Literature, Philosopher’s
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Index, Répertoire Bibliographique, International Bibliography of Periodical Literature
in Humanities and Social Sciences (IBZ), Bibliographie Linguistique/Linguistic

Bibliography (BL), Library and Information Science Abstracts.

En este campo también se utiliza como referencia de calidad para las
publicaciones espafiolas la base de datos DICE: Difusién y Calidad Editorial de las
Revistas Espafiolas de Humanidades y Ciencias Sociales y Juridicas. Esta base de

datos puede consultarse a través de la pagina web http://dice.cindoc.csic.es/.

En el caso de revistas no incluidas en estas bases de datos, se consideran
como indicios de calidad: la existencia de evaluacion externa por pares; disponer de
un comité cientifico internacional; que publiquen un porcentaje elevado de articulos
cuyos autores no mantengan vinculacion directa con la revista a través del consejo
de redaccion o de la institucion editora; su periodicidad y una antigliedad superior a
tres afios; que contengan exclusivamente trabajos de investigacion; aparecer
resefiada en los repertorios y boletines bibliograficos mas vinculados a su
especialidad; publicar trabajos en mas de una lengua. Los articulos de autoria
colectiva sélo se toman en consideracidon si queda suficientemente acreditada la
conveniencia de la colaboracién entre los investigadores y resulta claro el grado de

participaciéon del solicitante.

Se pueden valorar en este apartado los trabajos correspondientes a
congresos organizados por asociaciones internacionales o nacionales, de
periodicidad fija y sede variable, que publican regularmente como Actas las
contribuciones seleccionadas mediante evaluacién externa, de forma completa, y

tengan el ISBN correspondiente.

En las areas de conocimiento caracterizadas por una actividad que incluye
elementos de creacion artistica, estos criterios son sustituidos por indicadores del
reconocimiento profesional y publico de la mencionada obra artistica. Asi, su
produccion es valorada por su caracter innovador constatado por los premios y
distinciones recibidos, por su impacto en la critica especializada nacional e
internacional o por haber sido mostrada en exposiciones con catalogo. Igualmente,
se valora la participacion relevante en exposiciones de prestigio, de caracter
monografico dedicadas a un solo autor. También se considera la participacion como
comisario de exposiciones, siempre que se publique un catalogo con repercusion en

los medios especializados nacionales e internacionales.
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1.1.B. Libros y capitulos de libros

Se tiene en cuenta fundamentalmente su calidad avalada por el nUmero de
citas, el prestigio de la editorial, los editores, la coleccién en la que se publica la
obra, las resefias en las revistas cientificas especializadas, la extension y las
traducciones a otras lenguas. Se valoran preferentemente los libros que tengan
ISBN; que se publiquen en editoriales especializadas de reconocido prestigio en las
que se pueda garantizar un riguroso proceso de seleccién y evaluacion de los

originales.

a)-En los campos de Ciencias Experimentales y de Ciencias de la Salud

este apartado se valora hasta un maximo de 7 puntos sobre 100.

b)-En el campo de las Ensefianzas Técnicas este apartado se valora hasta

un maximo de 3 puntos sobre 100.

¢)-En el campo de las Ciencias Sociales y Juridicas este apartado se

valora hasta un maximo 12 puntos sobre 100.

En el campo de las Ciencias Juridicas no se consideran como libros o
capitulos de libros: las recopilaciones legislativas y jurisprudenciales asi como sus
combinaciones; los libros de texto y los manuales salvo los muy acentuadamente
innovadores; las ponencias y comunicaciones a congresos no publicadas en actas;

los dictdmenes y proyectos.

d)-En el campo de las Humanidades este apartado se valora hasta un

maximo 16 puntos sobre 100.

Para su valoracion en este apartado, los libros y capitulos de libros deben
reflejar claramente que son fruto de la investigacion o de la reflexiéon bien
documentada. Las traducciones y ediciones acompafiadas de aportaciones propias
relevantes en forma de estudios preliminares y anotaciones, y publicadas en
colecciones especializadas, pueden ser valoradas, a juicio del Comité, como
monografias. Las revisiones de textos para su publicacion y las traducciones de
obras contemporaneas seradn valoradas en el apartado de “Otros méritos de
investigacion”. Sin embargo, si van precedidas de estudios preliminares vy
acompafadas de anotaciones fruto de una investigacién personal, pueden recibir
una valoracién equivalente a la de “capitulo de libro”. No son valoradas como

monografias las ediciones impresas o electréonicas de las tesis doctorales, salvo
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cuando hayan experimentado una profunda revisibn y remodelacién con

posterioridad a su defensa publica.

En el ambito filolégico son valoradas también en este apartado las ediciones
criticas acompariadas del aparato de variantes textuales, del pertinente andlisis
codicolégico y de un estudio razonado de la fijacion del texto, con las notas al

mismo.

1.1.C. Proyectos de investigacion obtenidos en convocatorias
publicas y competitivas, en especial los financiados mediante
programas nacionales, europeos u otros de ambito internacional,
y/0 contratos de investigacion de especial relevancia con la
administracion publica o con empresas.

Este apartado se valora hasta un maximo de 7 puntos sobre 100 en los
campos de Ciencias Experimentales y Ciencias de la Salud, hasta un maximo
de 12 puntos sobre 100 en el campo de Ensefianzas Técnicas, y hasta un
maximo de 5 puntos sobre 100 en los de Ciencias Sociales y Juridicas y

Humanidades.

Se tiene en cuenta especialmente el tipo de participaciobn y grado de
responsabilidad del solicitante en proyectos de investigaciéon incluidos en programas
competitivos de la Unién Europea, de los Planes Nacionales, de las Comunidades
Auténomas y de otros entes u organismos publicos o privados sometidos a
evaluacion externa, especialmente por la Agencia Nacional de Evaluacion y

Prospectiva (ANEP) u organismo similar.

La participacion en contratos de investigacion con la administracion publica,
con instituciones o con empresas, generados al amparo del art. 83 de la LOU,
Unicamente se considera en este apartado si demuestra su caracter de investigacion
capaz de generar conocimiento. En caso contrario se valora en el apartado de

“Experiencia profesional”.

1.1.D. Otros resultados de la investigacion, en especial los que
produzcan transferencia tecnolégica y contribuyan a la innovacion
del sector productivo.

Este apartado se valora hasta un maximo de 4 puntos sobre 100 en los
campos de Ciencias Experimentales y Ciencias de la Salud, hasta un maximo

de 6 puntos sobre 100 en el campo de Ensefianzas Técnicas, y hasta un maximo
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de 2 puntos sobre 100 en los de Ciencias Sociales y Juridicas y de

Humanidades.

Este mérito se valora particularmente en los &ambitos cientificos y
tecnoldgicos en los que el mismo es significativo. Se tienen en cuenta las patentes
nacionales en explotacién o aquéllas en las que exista un contrato de cesion o de

licencia.

1.1.E. Direccion de tesis doctorales.

Este apartado se valora hasta un maximo de 4 puntos sobre 100.

Se valora preferentemente la mencién de doctorado europeo, la mencién de
calidad del programa de doctorado, la calidad de los trabajos publicados
relacionados con las tesis dirigidas y el prestigio de los centros en los que se han
llevado a cabo. También se valoran, aunque con menor peso, las tesis en ejecucion
siempre que los autores dispongan del Diploma de Estudios Avanzados y los
anteproyectos de las mismas estén aprobados por las correspondientes comisiones

de doctorado.

1.1.F. Contribuciones presentadas en congresos, conferencias,
seminarios u otros tipos de reuniones de relevancia cientifica

Este apartado se valora hasta un maximo de 2 puntos sobre 100 en los
campos de Ciencias Experimentales, Ciencias de la Salud y Ensefianzas
Técnicas, y hasta un maximo de 5 puntos sobre 100 en los campos de Ciencias

Sociales y Juridicas y de Humanidades.

En la valoracién de este apartado Unicamente se tendran en consideracion
aquellos congresos y conferencias que cuenten con procedimientos selectivos en la
admisiéon de las ponencias y trabajos, ya se trate de convocatorias generales o de
reuniones especializadas. Se valora el caracter internacional o nacional, el tipo de
participacién (ponencia invitada, ponencia, comunicaciones orales o poésters,
participacién en su organizacibn o en el comité cientifico) y otros aspectos

significativos dentro del area tematica.

1.1.G. Otros méritos de investigaciobn no contemplados en los
apartados anteriores.

Este apartado se valora hasta un maximo de 1 punto sobre 100 en los

campos de Ciencias Experimentales, Ciencias de la Salud y Ensefanzas
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Técnicas, y hasta un maximo de 2 puntos sobre 100 en los campos de Ciencias

Sociales y Juridicas y de Humanidades.

1.2. Experiencia docente

Este apartado se valora hasta un maximo de 30 puntos sobre 100, teniendo

en cuenta principalmente los siguientes méritos docentes:

1.2.A. Amplitud, intensidad, grado de responsabilidad, ciclos y tipo
de docencia en su ambito disciplinar universitario en ensefanzas
regladas y no regladas.

Este apartado se valora hasta un maximo de 17 puntos sobre 100.

Para conseguir la puntuacién maxima en este apartado se requiere que el
solicitante haya impartido al menos 450 horas de docencia, cumpliendo los criterios
de calidad indicados. En la valoracion de este apartado se tienen en cuenta las
instituciones nacionales o extranjeras en las que se ha ejercido la docencia,
especialmente la desarrollada en centros diferentes al que se defendid la tesis

doctoral. Se valora también la direccion o la participaciobn en ensefianzas de

postgrado oficial.

En las areas clinicas del campo de Ciencias de la Salud, se valora como
mérito relevante la posesion del titulo de especialista.
1.2.B. Evaluaciones sobre la calidad de su docencia

Este apartado se valora hasta un maximo de 3 puntos sobre 100.

1.2.C. Actuacibn como ponente en seminarios y Ccursos, Yy
participacidbn en congresos especificamente orientados a la
formacion para la actividad docente universitaria.

Este apartado se valora hasta un maximo de 3 puntos sobre 100.
Se valora especialmente si la ponencia es por invitacion.

1.2.D. Material docente y publicaciones relacionadas con la docencia
Este apartado se valora hasta un maximo de 7 puntos sobre 100.
Se tiene en cuenta fundamentalmente el material docente original,

desarrollado por el solicitante, cualquiera que sea el soporte utilizado, asi como las

publicaciones (libros y articulos) relacionadas con la docencia, valorando
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especialmente su caracter innovador. Del mismo modo se valora la participacion en
proyectos de innovacion docente financiados en convocatorias publicas competitivas
y la participacion en planes y equipos de trabajo relacionados con el Espacio

Europeo de Educacion Superior.

1.3. Formacién académica y experiencia profesional

Este apartado se valora hasta un maximo de 8 puntos sobre 100, teniendo

en cuenta principalmente los siguientes méritos:

1.3.A. Formacion académica

Este apartado se valora hasta un maximo de 6 puntos sobre 100.

Se valora preferentemente la calificacion de la tesis, la mencién de doctorado
europeo y/o la mencion de calidad del programa. Se tienen en cuenta especialmente
las becas pre y postdoctorales, bolsas y ayudas obtenidas en convocatorias
competitivas recibidas de los programas europeos o nacionales. De igual forma se
valoran las estancias en otros centros atendiendo a su duracién (con caracter
orientativo, se considera una duracibn minima de 3 meses, no necesariamente
continuados; las estancias por periodos inferiores a 2 semanas no seran
consideradas), a la calidad del programa y de la institucién receptora, y a los

resultados obtenidos. También se valora poseer mas de un titulo.

1.3.B. Experiencia profesional

Este apartado se valora hasta un maximo de 2 puntos sobre 100.

Se valora preferentemente la duracion y la responsabilidad ejercida en
empresas 0 instituciones, y su relevancia practica para la docencia y la
investigaciéon. En areas de las Ciencias de la Salud se tienen en cuenta los

periodos de especializacion realizados en hospitales.

1.4. Otros meéritos
Este apartado se valora hasta un maximo de 2 puntos sobre 100.
En este apartado puede considerarse cualquier mérito de formaciéon

académica, docente, investigador, profesional o de gestiébn universitaria no

contemplado en los criterios anteriores.
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2. Profesor Ayudante Doctor

La Ley Organica 4/2007, de 12 de abril, por la que se modifica la Ley
Organica 6/2001, de 21 de diciembre, de Universidades, establece en su articulo 50,
que la contratacion de Profesores Ayudantes Doctores (PAD) se celebrara entre
doctores que hayan obtenido la evaluacién positiva por parte de la Agencia Nacional
de Evaluacion de la Calidad y Acreditacion o del 6rgano de evaluacion externo que la

ley de la Comunidad Auténoma determine.

Los Comités valoran preferentemente los méritos de “Experiencia
investigadora” (hasta un maximo de 60 puntos sobre 100) y de “Formacion
académica, experiencia docente y profesional” (hasta un maximo de 35 puntos
sobre 100), de acuerdo con la prelacion establecida en la Resolucién de la DGU de
18 de febrero de 2005 (BOE n° 54, de 4 de marzo de 2005). Se valoran también las
actividades y méritos recogidos en el apartado de “Otros méritos” hasta un maximo
de 5 puntos sobre 100. Para obtener la evaluacidon positiva ha de cumplirse la
siguiente condicién: conseguir un minimo total de 55 puntos sobre 100 como suma
de todos los apartados. En el Anexo a este documento se encuentran las tablas

orientativas de puntuaciones maximas para la evaluacion.

Todo ello conforme a las siguientes especificaciones, complementarias de lo
recogido en la Resolucién de la DGU de 18 de febrero de 2005 (BOE n° 54, de 4 de
marzo de 2005).

2.1. Experiencia investigadora

Este apartado se valorara hasta un méaximo de 60 puntos sobre 100,

teniendo en cuenta principalmente los siguientes méritos investigadores:

Nota: En funcion del curriculum del solicitante los Comités podran valorar
de forma conjunta los apartados 2.1.Ay 2.1.B.

2.1.A. Publicaciones cientificas con proceso anénimo de revision por
pares.

Se valoran preferentemente las aportaciones que sean articulos en revistas
de prestigio reconocido, aceptandose como tales las que ocupen posiciones
relevantes en los listados por ambitos cientificos en el “Subject Category Listing” del
Journal Citation Reports del Science Citation Index (SCIl), del Social Sciences

Citation Index (SSCI) y del Arts and Humanities Citation Index (AHCI) (Institute of
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Scientific Information, -1SI- Philadelphia, PA, USA), en el Philosopher’s Index, en el
Répertoire Bibliographique de Louvain o similares. Las revistas incluidas en otras
bases de datos propias de determinados campos del saber se consideran como una
referencia de calidad. Si ninguno de los ambitos de estos listados se adecuara a la
especialidad del solicitante, el Comité podra utilizar otros que debera hacer publicos.
Las revistas electronicas se valoran con los mismos criterios de calidad mencionados

anteriormente.

Para la valoracion de las publicaciones cientificas se atiende, entre otros, a
los siguientes factores: el indice de impacto, el lugar que ocupa la revista en el
conjunto de las que corresponden a un mismo ambito de conocimiento, el namero

de autores y la posicion que ocupa entre ellos el solicitante.

a)-En los campos de Ciencias Experimentales y de Ciencias de la Salud
este apartado se valora hasta un maximo de de 35 puntos sobre 100. Para obtener
la puntuacion maxima en este apartado se requiere (como estandar) la aportacion
por el solicitante de, al menos, 6 publicaciones cientificas recogidas en Science
Citation Index. Se puede considerar un menor numero de trabajos si corresponden
a publicaciones de elevada calidad en sus areas (como por ejemplo publicaciones
que correspondan a revistas situadas en el primer tercio del listado de su
especialidad en el Science Citation Index). En el caso de las areas de Diplomaturas
relacionadas con las Ciencias de la Salud, la puntuacién maxima en este apartado se
puede conseguir con la aportacion por el solicitante de, al menos, 2 publicaciones
situadas en los dos primeros tercios de su especialidad en el Science Citation Index.
En las disciplinas clinicas no se consideran como publicaciones aquéllas que versen

sobre revisiones, descripciones de un caso clinico, etc.

b) En el campo de las Ensefianzas Técnicas este apartado se valora hasta
un maximo de 35 puntos sobre 100. Para obtener la puntuacién méaxima en este
apartado se requiere (como estandar) la aportacion por el solicitante de un minimo
de 4 publicaciones cientificas recogidas en Science Citation Index, pudiendo
sustituirse un articulo por una patente internacional. Se puede considerar un menor
numero de trabajos si corresponden a publicaciones de elevada calidad en sus areas
(como por ejemplo publicaciones en revistas situadas en el primer tercio del listado
de su especialidad en el Science Citation Index). También se valoran los articulos
publicados en revistas recogidas en bases de datos internacionales de ingenieria,

como, por ejemplo, TRIS Electronic Bibliography data, International Development
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Abstracts, Inernational Civil Engineering Abstracts, Environmental Abstracts, Applied
Mechanical Reviews, Applied Science and Technology Index y las que figuren en
indices internacionales de publicaciones de arquitectura (por ejemplo, Arts and

Humanities Citation Index, Avery Index to Architectural Periodicals).

Se pueden valorar en este apartado los trabajos incluidos en las Actas de
Congresos internacionales de prestigio, en aquellos ambitos cientificos en los que
dichos Congresos sean vehiculo de difusion comparable a la de las revistas Journal

Citation Report de maximo prestigio.

En las areas de conocimiento caracterizadas por una actividad que incluye
elementos de creaciéon artistica, estos criterios son sustituidos por indicadores del
reconocimiento profesional y puUblico de la mencionada obra artistica. Para obtener
la puntuaciéon maxima en este apartado se considera necesario (como estandar) que
el solicitante acredite al menos 3 aportaciones de calidad contrastable, consistentes
bien en proyectos arquitecténicos o urbanisticos u otras aportaciones que cumplan
lo dicho anteriormente, articulos publicados en revistas de difusion internacional y
reconocido prestigio, patentes internacionales en explotacion o libros de difusiéon y
referencia internacional. Para la valoracion de los proyectos arquitectonicos y
urbanisticos se tiene en cuenta su caracter innovador, constatado por los premios y
distinciones recibidos, su impacto en la literatura especializada nacional e
internacional o haber sido mostrados en exposiciones con catalogo. Igualmente, se
valora la participacion relevante en exposiciones de prestigio, de caracter
monografico dedicadas a un solo autor. También se considera la participacibn como
comisario de exposiciones, siempre que se publique un catalogo con repercusion en

los medios especializados nacionales e internacionales.

c)- En el campo de las Ciencias Sociales y Juridicas este apartado se

valora hasta un maximo de 30 puntos sobre 100.

c.1.)-En el campo de las Ciencias Sociales se valoran preferentemente las
publicaciones cientificas en revistas de prestigio, incluidas en listados tales como
Science Citation Index, Social Sciences Citation Index, Econlit, catdlogo de Latindex

u otros listados generalmente admitidos en este campo.

En este campo también se utiliza como referencia de calidad para las

publicaciones espafiolas la base de datos DICE: Difusién y Calidad Editorial de las
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Revistas Espafiolas de Humanidades y Ciencias Sociales y Juridicas. Esta base de

datos puede consultarse a través de la pagina web http://dice.cindoc.csic.es/.

No obstante, y atendiendo a las singularidades de este campo, pueden
considerarse también articulos publicados en revistas no indexadas atendiendo al
reconocimiento cientifico de la revista en su area, y al rigor y objetividad del
proceso de seleccion de los articulos. Para la valoracion de las publicaciones
cientificas no indexadas en este campo se tiene en cuenta: la calidad informativa
(identificacion de los comités editoriales y cientificos, instrucciones a autores,
informacién sobre el proceso de evaluacion y selecciéon de manuscritos, traduccion
de sumarios, titulos de los articulos, palabras claves, resimenes en inglés y
publicacion de datos del proceso editorial); la calidad del proceso editorial
(periodicidad, regularidad, arbitraje cientifico, revisores, anonimato en la revision,
instrucciones para la revisidn, comunicacion motivada de las decisiones, consejos de
redaccion y asesor); la calidad cientifica (porcentaje y tasa de aceptacion de
articulos de investigacion); la calidad de la difusiéon y visibilidad (inclusién en bases

bibliograficas).

Para obtener la puntuacion maxima en este apartado en las &areas de
Ciencias Econ6micas y Empresariales, Ciencias de la Educacion, Ciencias de la
Comunicacién y Periodismo, Sociologia, Ciencias Politicas y Ciencias de la
Administracion se considera necesario (como estandar), al menos, la publicacién de
1 articulo en revistas recogidas en los indices mencionados anteriormente y 2
articulos publicados en revistas no indexadas que cumplan los requisitos sefialados

anteriormente.

En el caso de las areas de Ciencias del Comportamiento, se considera
necesario (como estandar), la aportacion de al menos 2 articulos publicados en
revistas recogidas en el Social Science Citation Index, en el Science Citation Index o
en el catadlogo de Latindex. No obstante pueden considerarse adicionalmente
revistas no indexadas que cumplan los requisitos de calidad indicados anteriormente
en este apartado. Se puede considerar un menor ndmero de trabajos si
corresponden a publicaciones de elevada calidad en sus areas (como por ejemplo
publicaciones que correspondan a revistas situadas en el primer tercio del listado de

su especialidad en el Science Citation Index o en el Social Science Citation Index).

c.2.)-En el campo de las Ciencias Juridicas se valoran preferentemente los

trabajos publicados en revistas de reconocido prestigio y amplia difusion académica
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y profesional. También se consideran las resefias en revistas cientificas
especializadas y las traducciones a otras lenguas. El nimero de autores de un

trabajo ha de estar justificado por el tema, su complejidad y extension.

Para la valoracion de las publicaciones cientificas en este campo, se atiende,
entre otros, a los siguientes factores: que desarrollen nuevas perspectivas del
ordenamiento juridico; que supongan investigaciones originales sobre la evolucion
historica, social o cultural de las normas; que introduzcan propuestas relevantes de
perfeccionamiento de las normas en relaciéon con el sistema constitucional espafiol y
europeo; que aporten conocimientos e instrumentos conceptuales y analiticos para
mejorar la eficacia de las normas juridicas y el cumplimiento de los objetivos que se
persiguen con ellas; que ofrezcan soluciones a problemas de interpretacion, lagunas
y contradicciones del ordenamiento juridico espafiol, europeo e internacional; que
sean obras de caracter general que se reconozcan como referencia dentro de una
disciplina o supongan un progreso en la organizaciéon de un campo tematico poco
estructurado, siempre que se trate de su primera edicion o de una edicidon que

suponga cambios relevantes respecto a las anteriores.

En este campo también se utiliza como referencia de calidad para las
publicaciones espafiolas la base de datos DICE: Difusion y Calidad Editorial de las
Revistas Espafiolas de Humanidades y Ciencias Sociales y Juridicas. Esta base de

datos puede consultarse a través de la pagina web http://dice.cindoc.csic.es/.

Para obtener la puntuacién méaxima en este apartado se considera necesario
que el solicitante presente, al menos, 2 articulos publicados en revistas que
cumplan los requisitos especificados anteriormente, asi como 2 trabajos en otro tipo
de revistas acreditadas. Se puede considerar un menor numero de trabajos si

corresponden a publicaciones de elevada calidad en sus éareas.

d)-En el campo de las Humanidades este apartado se valora hasta un
maximo de 26 puntos sobre 100. Para obtener la puntuacibn maxima en este
apartado se considera necesario (como estandar) que el solicitante presente, al
menos, 5 publicaciones. Se puede considerar un menor numero de trabajos si

corresponden a publicaciones de elevada calidad en sus areas.

Se valoran preferentemente los articulos publicados en revistas de caracter
internacional, cuya inclusiéon en las siguientes bases de datos se considera como una

referencia de calidad: por ejemplo, FRANCIS, International Bibliography of the
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Social Sciences, Arts and Humanities Citation Index, Social Science Citation Index,
Bibliography of the History of Arts (RLG), Historical Abstracts, International Medieval
Bibliography, Index Islamicus, RILMS Abstracts of Music Literature, Philosopher’s
Index, Répertoire Bibliographique, International Bibliography of Periodical Literature
in Humanities and Social Sciences (IBZ), Bibliographie Linguistique/Linguistic

Bibliography (BL), Library and Information Science Abstracts.

En este campo también se utiliza como referencia de calidad para las
publicaciones espafiolas la base de datos DICE: Difusién y Calidad Editorial de las
Revistas Espafiolas de Humanidades y Ciencias Sociales y Juridicas. Esta base de

datos puede consultarse a través de la pagina web http://dice.cindoc.csic.es/.

En el caso de revistas no incluidas en estas bases de datos, se consideran
como indicios de calidad: la existencia de evaluacion externa por pares; disponer de
un comité cientifico internacional; que publiquen un porcentaje elevado de articulos
cuyos autores no mantengan vinculacion directa con la revista a través del consejo
de redaccién o de la institucién editora; su periodicidad y una antigiiedad superior a
tres afios; que contengan exclusivamente trabajos de investigacion; aparecer
resefiada en los repertorios y boletines bibliograficos mas vinculados a su
especialidad; publicar trabajos en mas de una lengua. Los articulos de autoria
colectiva sélo se toman en consideracidon si queda suficientemente acreditada la
conveniencia de la colaboracién entre los investigadores y resulta claro el grado de

participaciéon del solicitante.

Se pueden valorar en este apartado los trabajos correspondientes a
congresos organizados por asociaciones internacionales o nacionales, de
periodicidad fija y sede variable, que publican regularmente como Actas las

contribuciones seleccionadas mediante evaluacién externa, de forma completa.

En las areas de conocimiento caracterizadas por una actividad que incluye
elementos de creaciéon artistica, estos criterios son sustituidos por indicadores del
reconocimiento profesional y publico de la mencionada obra artistica. Asi, su
produccion es valorada por su caracter innovador constatado por los premios y
distinciones recibidos, por su impacto en la critica especializada nacional e
internacional o por haber sido mostrada en exposiciones con catalogo. Igualmente,
se valora la participacion relevante en exposiciones de prestigio, de caracter

monografico dedicadas a un solo autor. También se considera la participacion como
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comisario de exposiciones, siempre que se publique un catalogo con repercusion en

los medios especializados nacionales e internacionales.

2.1.B. Libros y capitulos de libros

Se tiene en cuenta fundamentalmente su calidad avalada por el niumero de
citas, el prestigio de la editorial, los editores, la coleccién en la que se publica la
obra, las resefias en las revistas cientificas especializadas, la extension y las
traducciones a otras lenguas. Se valoran preferentemente los libros que tengan
ISBN; que se publiquen en editoriales especializadas de reconocido prestigio en las
que se pueda garantizar un riguroso proceso de seleccion y evaluaciéon de los

originales.-

a)-En los campos de las Ciencias Experimentales, las Ciencias de la

Salud este apartado se valora hasta un maximo de 7 puntos sobre 100.

b)- En el campo de las Ensefianzas Técnicas este apartado se valora hasta

un maximo de 3 puntos sobre 100.

¢)- En el campo de las Ciencias Sociales y Juridicas este apartado se

valora hasta un maximo de 12 puntos sobre 100.

En el campo de las Ciencias Juridicas no se consideran como libros o
capitulos de libros: las recopilaciones legislativas y jurisprudenciales asi como sus
combinaciones; los libros de texto y los manuales salvo los muy acentuadamente
innovadores; las ponencias y comunicaciones a congresos no publicadas en actas;

los dictamenes y proyectos.

d)-En el campo de las Humanidades este apartado se valora hasta un

maximo 16 puntos sobre 100.

Para su valoracion en este apartado, los libros y capitulos de libros deben
reflejar claramente que son fruto de la investigacion o de la reflexiéon bien
documentada. Las traducciones y ediciones acompafadas de aportaciones propias
relevantes en forma de estudios preliminares y anotaciones, y publicadas en
colecciones especializadas, podran ser valoradas, a juicio del Comité, como
monografias. Las revisiones de textos para su publicacion y las traducciones de
obras contemporaneas seran valoradas en el apartado de “Otros méritos de

investigacion”. Sin embargo, si van precedidas de estudios preliminares vy
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acompafadas de anotaciones fruto de una investigacion personal, pueden recibir
una valoracién equivalente a la de “capitulo de libro”. No son valoradas como
monografias las ediciones impresas o electréonicas de las tesis doctorales, salvo
cuando hayan experimentado una profunda revisibn y remodelacion con

posterioridad a su defensa publica.

En el ambito filolégico son valoradas también en este apartado las ediciones
criticas acompariadas del aparato de variantes textuales, del pertinente andlisis
codicolégico y de un estudio razonado de la fijacion del texto, con las notas al

mismo.

2.1.C. Participacion en proyectos de investigacion obtenidos en
convocatorias publicas y competitivas, en especial los financiados
mediante programas nacionales, europeos u otros de ambito
internacional y/o contratos de investigacion de especial relevancia
con empresas o con la administracion publica.

Este apartado se valora hasta un méaximo de 5 puntos sobre 100 en los
campos de Ciencias Experimentales, Ciencias de la Salud, Ciencias Sociales y
Juridicas y Humanidades. En el campo de las Ensefianzas Técnicas este

apartado se valora hasta un maximo de 9 puntos sobre 100.

Se tiene en cuenta especialmente el tipo de participacién del solicitante en
proyectos de investigacion incluidos en programas competitivos de la Union
Europea, de los Planes Nacionales, de las Comunidades Auténomas y de otros entes
u organismos publicos o privados sometidos a evaluacion externa, especialmente

por la Agencia Nacional de Evaluacion y Prospectiva (ANEP) u organismo similar.

La participacion en contratos de investigacion con la administracion publica,
con instituciones o con empresas, generados al amparo del art. 83 de la LOU,
Unicamente se considera en este apartado si demuestra su caracter de investigacion
capaz de generar conocimiento. En caso contrario se valora en el apartado de

“Experiencia profesional”.

2.1.D. Contribuciones presentadas en congresos, conferencias,
seminarios u otros tipos de reuniones de relevancia cientifica

Este apartado se valora hasta un maximo de 9 puntos sobre 100.

En la valoracion de este apartado Unicamente se tendran en consideracion

aquellos congresos y conferencias que cuenten con procedimientos selectivos en la

Evaluacién de Profesorado 20 V3 15/05/2007



AGENCIA NACIONAL DE EVALUACION
DE LA CALIDAD ¥ ACREDITACION

admision de las ponencias y trabajos, ya se trate de convocatorias generales o de
reuniones especializadas. Se valora el caracter internacional y nacional, el tipo de
participacion (ponencia invitada, ponencia, comunicaciones orales o posters,
participacion en su organizacibn o en el comité cientifico) y otros aspectos

significativos dentro del area tematica.

2.1.E. Otros méritos de investigacion no contemplados en los
apartados anteriores

Este apartado se valora hasta un maximo de 4 puntos sobre 100.

Se valora especialmente la participacion en trabajos que produzcan

transferencia tecnolégica y contribuyan a la innovacién del sector productivo.

2.2. Formacion académica, experiencia docente y profesional

Este apartado se valora hasta un maximo de 35 puntos sobre 100, teniendo

en cuenta principalmente los siguientes méritos.

2.2.A. Formacion académica.

Este apartado se valora hasta un maximo de 12 puntos sobre 100.

Se valora la calificacion de la tesis, la mencién de doctorado europeo y la
mencion de calidad del programa de doctorado, asi como las becas pre y
postdoctorales obtenidas en convocatorias competitivas, atendiendo a la calidad del
programa y de la institucién receptora. Se tiene en cuenta la adecuacién de su
titulaciéon al campo cientifico solicitado y la posesiobn de mas de un titulo. Se
consideran también los cursos y seminarios de especializacion realizados dentro de

su ambito disciplinar.

2.2.B. Estancias de caracter investigador y/o formativo en otros
centros.

Este apartado se valora hasta un maximo de 9 puntos sobre 100.

Se valoran las estancias pre y postdoctorales de caracter investigador y/o de
formacion atendiendo a su duracidon (con caracter orientativo se considera una
duraciébn minima de 3 meses, no necesariamente continuados; las estancias por
periodos inferiores a 2 semanas no seran tomadas en consideraciéon), a la calidad

del programa y de la institucién receptora.
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2.2.C. Experiencia docente.

Este apartado se valora hasta un maximo de 9 puntos sobre 100.

En este apartado se valora la amplitud, la intensidad, los ciclos y el tipo de la
docencia en su ambito disciplinar universitario, en ensefianzas regladas y no
regladas. Se tienen en cuenta las evaluaciones que sobre la calidad de su docencia
aporte el solicitante asi como la participaciéon en proyectos de innovacion docente, y
en planes y equipos de trabajo relacionados con el Espacio Europeo de Educacion
Superior. Del mismo modo se considera la elaboracion de material docente y las
publicaciones relacionadas con la docencia. Se valora también la participacidon en
cursos, seminarios y congresos especificamente orientados a la formaciéon tedrico-

practica para la actividad docente.

En las areas clinicas del campo de Ciencias de la Salud, se valora como

mérito relevante la posesion del titulo de especialista.

2.2.D. Experiencia profesional.

Este apartado se valora hasta un maximo de 5 puntos sobre 100.

Se valora preferentemente la duracién y la responsabilidad ejercida en
empresas o instituciones, y su relacién con la labor como profesor ayudante doctor.
También se puede considerar en este apartado la participaciéon en contratos y
convenios de transferencia de tecnologia realizados desde la Universidad u
Organismos Publicos de Investigacion, en funciéon de la responsabilidad ejercida y de

la relacion de dicha actividad con la labor de Profesor Ayudante Doctor.

En areas de las Ciencias de la Salud se tienen en cuenta los periodos de
especializacion realizados en hospitales.
2.3. Otros meéritos

Este apartado se valora hasta un maximo de 5 puntos sobre 100.

En este apartado se consideran el expediente académico de la titulacion

principal, las becas de iniciaciéon y de colaboracién a la investigacién, asi como

cualquier otro mérito no contemplado en los criterios anteriores.
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ANEXO

TABLAS ORIENTATIVAS DE
PUNTUACIONES MAXIMAS



TABLA ORIENTATIVA DE PUNTUACIONES MAXIMAS

1. Profesor Contratado Doctor y Profesor de Universidad Privada

1. PCD-PUP (puntuaciones orientativas maximas) | Ciencias Ciencias Ensefianzas | Ciencias Humanidades
Experimentales | de la Técnicas Sociales y | (Hasta)
(Hasta) Salud (Hasta) Juridicas
(Hasta) (Hasta)

1.1. Experiencia investigadora (maximo 60 puntos sobre
100)
1.1.A. Publicaciones cientificas y patentes internacionales 35 35 32 30 26
1.1.B. Libros y capitulos de libros 7 7 3 12 16
1.1.C. Proyectos de investigacion + contratos de investigacion 7 7 12 5 5
1.1.D. Transferencia de tecnologia 4 4 6 2 2
1.1.E. Direccion de tesis doctorales 4 4 4 4 4
1.1.F. Congresos, conferencias, seminarios 2 2 2 5 5
1.1.G. Otros méritos 1 1 1 2 2
1.2. Experiencia docente (maximo 30 puntos sobre 100)
1.2.A. Amplitud, diversidad, intensidad, responsabilidad, ciclos, 17 17 17 17 17
tipo de docencia universitaria
1.2.B. Evaluaciones sobre su calidad 3 3 3 3 3
1.2.C. Ponente en seminarios y cursos, y participacion en 3 3 3 3 3
congresos orientados a la formacion docente universitaria
1.2.D. Material docente original, publicaciones docentes, 7 7 7 7 7
proyectos de innovacion docente, contribuciones al EEES
1.3. Formacién académica y experiencia profesional
(maximo 8 puntos sobre 100)
1.3.A. Tesis doctoral, mencién de doctorado europeo, menciéon 6 6 6 6 6
de calidad del programa de doctorado, becas pre y
postdoctorales, estancias en otros centros de investigacion,
posesion de mas de un titulo
1.3.B. Trabajo en empresas-instituciones-hospitales 2 2 2 2 2
1.4. Otros méritos (maximo 2 puntos sobre 100) 2 2 2 2 2

Para obtener la evaluacion positiva han de cumplirse simultaneamente las siguientes condiciones: a) alcanzar un minimo de 50
puntos sobre 100 sumando los obtenidos en los apartados 1.1. “Experiencia investigadora” y 1.2. “Experiencia docente”; b)
conseguir un minimo de 55 puntos sobre 100 como suma de todos los apartados.

A la hora de interpretar las tablas es IMPRESCINDIBLE leer el texto explicativo del documento de
Principios y Orientaciones para la aplicacion de los criterios de evaluacion.




TABLA ORIENTATIVA DE PUNTUACIONES MAXIMAS

2. Profesor Ayudante Doctor

2. PAD (puntuaciones orientativas maximas) Ciencias Ciencias Ensefianzas | Ciencias Humanidades
Experimentales | de la Técnicas Sociales y | (Hasta)
(Hasta) Salud (Hasta) Juridicas
(Hasta) (Hasta)

2.1.Experiencia investigadora (maximo 60 puntos sobre
100)

2.1.A. Publicaciones cientificas

2.1.B. Libros y capitulos de libros

2.1.C. Proyectos de investigacion + contratos de investigacion
2.1.D. Congresos, conferencias, seminarios

2.1.E. Otros méritos
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2.2. Formacién académica, experiencia docente y
profesional (maximo 35 puntos sobre 100)

2.2.A. Formacién académica: Tesis doctoral, mencién de 12 12 12 12 12
doctorado europeo, menciéon de calidad del programa de
doctorado, becas pre y postdoctorales, cursos y seminarios de
especializacion, adecuacion de la titulaciéon y la posesion de
otros titulos

2.2.B. Estancias de caracter investigador y/o formativo en 9 9 9 9 9
otros centros
2.2.C. Experiencia docente: amplitud, intensidad, tipo, 9 9 9 9 9

evaluaciones, proyectos de innovacidn docente, contribuciones
al EEES, titulo de especialista en areas clinicas, cursos-
seminarios-congresos para la formacion docente, elaboracion
de material y publicaciones docentes.

2.2.D. Experiencia profesional: duracion y responsabilidad en 5 5 5 5 5
empresas-instituciones-hospitales
2.3. Otros méritos (maximo 5 puntos sobre 100) 5 5 5 5 5

Para obtener la evaluacion positiva ha de cumplirse la siguiente condicién: conseguir un minimo total de 55 puntos sobre 100
como suma de todos los apartados.

A la hora de interpretar las tablas es IMPRESCINDIBLE leer el texto explicativo del documento de
Principios y Orientaciones para la aplicacion de los criterios de evaluacion.




